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Introduccion
De acuerdo con lo previsto en el articulo 10.1 del Reglamento:

“Correspondera a la Corte la fijacion de la cuantia del procedimiento
teniendo en consideracion las pretensiones reclamadas en cada arbitraje, el
interés econdémico de éste y su complejidad. La Corte fijara el importe de la
provision de fondos para las costas del arbitraje, incluidos los impuestos que
les sean de aplicacion.”

En el ejercicio de esa funcién de fijacion de la cuantia del procedimiento, la Corte
seguira las pautas que se explican a continuacion.

Competencia para lafijacion de la cuantia

La Corte invita a las Partes del procedimiento a consensuar una propuesta de
cuantia, si bien su fijacion corresponde a la Corte, de acuerdo con el indicado
articulo 10.1 del Reglamento.

El 6rgano de la Corte encargado de la fijacién de la cuantia sera la Secretaria
General, que en el desempefio de esta funcién podra consultar, si lo considera
oportuno, a la Presidencia.

Momento de fijacion de la cuantia

Como regla general, la cuantia definitiva del procedimiento se fijara tras la
presentacion de los escritos de contestacion a la demanda o contestacién a la
reconvencion.

Sin perjuicio de lo anterior, la cuantia podra ajustarse mas adelante, en funcién de
la evolucion del procedimiento. A titulo meramente ejemplificativo, esta
actualizacion procederd en casos en los que se reclamen dafios que sigan
aumentando en el transcurso del arbitraje.

Criterio principal: pretensiones reclamadas
A. Introduccion

Con caracter general, la cuantia del procedimiento sera el resultado de sumar las
pretensiones de condena al pago planteadas en la demanda.

Sin embargo, cuando la demanda incluya pretensiones principales y subsidiarias,
a efectos de la fijacion de la cuantia del procedimiento, se tomara en cuenta la
pretensién de mayor valor, sea principal o subsidiaria.
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9. En caso de que se plantee una pretension declarativa relativa al reconocimiento
del derecho al cobro de una cantidad o de cualquier otro derecho, la cuantia de
esa reclamacion sera la misma que si se solicitara la condena al pago de esa
cantidad o la satisfaccion de ese derecho.

B. Reconvencion y acumulacion

10. En el caso de que se plantee una demanda reconvencional, ésta se considerara,
a efectos de cuantificacion, como un procedimiento separado, y en consecuencia,
la Corte fijar4 una cuantia especifica para esa reclamacién reconvencional.

11. Esa cuantia especifica no se afadira a la de la demanda de manera que la suma
de ambas determine la cuantia total del procedimiento. De este modo, la cuantia
de la demanda dard lugar al célculo y reclamacién por la Corte de las
correspondientes provisiones de fondos, de acuerdo con los aranceles de la Corte,
y la cuantia de la reconvencion dara lugar a un célculo y reclamacién separada de
sus correspondientes provisiones de fondos, de acuerdo con esos mismos
aranceles?.

12. En caso de acumulacion de procedimientos, se aplicara la regla de cuantificacion
detallada en los puntos 10y 11, es decir, las reclamaciones provenientes de cada
procedimiento acumulado se cuantificardn por separado y daran lugar al calculo y
reclamacion independiente de las provisiones de fondos que correspondan.

C. Intereses

13. Con caréacter general, los intereses reclamados en el procedimiento se tomaran
en cuenta por la Corte a la hora de fijar la cuantia del arbitraje. Por ello, la
cantidad devengada en concepto de intereses se sumarad al resto de
pretensiones de condena y, en su caso, declarativas que fueran objeto de
cuantificacion.

14. A efectos de cuantificar los intereses devengados, la Corte tomara en cuenta,
como dies a quo, la fecha desde la que los mismos se reclaman y, como dies ad
quem, la fecha de presentacion del escrito de demanda o de contestacion a la
demanda y demanda reconvencional, en su caso.

15. Para el supuesto de que la fecha desde la que se reclaman los intereses no
estuviese clara 0 no hubiese sido consignada en los escritos correspondientes,
la Corte podra solicitar a las Partes que la precisen. A este respecto, se recuerda
a las Partes lo previsto en los articulos 21.5 y 41.5 del Reglamento.

V.  Criterios adicionales: interés econdmico en disputa y complejidad del
procedimiento

16. A falta de unas pretensiones claras de condena al pago o cuando lo considere
oportuno, atendidas las circunstancias del caso, la Corte podra acudir al criterio

1 A modo de ejemplo, si se presenta una demanda reclamando el pago de 1 millén de euros y una
reconvencion reclamando a su vez el pago de 1 millén de euros, a efectos de cuantia, no se considerara
que existe un Unico procedimiento por valor de 2 millones de euros, sino dos procedimientos, cada uno por
valor de 1 millén de euros, y por los que se reclamaran las correspondientes provisiones de fondos a las
Partes.
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de interés econdémico contemplado en el articulo 10.1 del Reglamento para
cuantificar el procedimiento.

En ese caso, la Corte podra requerir a las Partes que le faciliten la informacion
necesaria para la determinacion del interés econémico que subyace en el arbitraje.
A este respecto, se recuerda a las Partes lo previsto en los articulos 20.5 y 40.5
del Reglamento.

La Corte podra tomar en consideracion la complejidad del procedimiento cuando
considere que ni el criterio principal —la fijacion de la cuantia sumando las
pretensiones de condena al pago— ni el criterio adicional vinculado al interés
economico del arbitraje conducen a una cuantificacién razonable, habida cuenta
de las exigencias que plantea para los arbitros.

Al valorar la complejidad de un procedimiento, la Corte podr4 tomar en
consideracion, entre otros, los siguientes factores: (i) el nimero de Partes del
arbitraje; (i) el numero de pretensiones formuladas; (iii) el nUmero y extension de
escritos presentados por las Partes; (iv) el numero y volumen de documentos
aportados al expediente; (v) el nimero y extensién de érdenes procesales y laudos
dictados; (vi) otras dificultades técnicas del procedimiento; y (vii) el nimero de
horas dedicadas por los arbitros o que éstos tienen previsto dedicar hasta la
terminacion del procedimiento.
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