UNCITRAL: 74° PERIODO D
SESIONES (e

LA CORTE DE ARBITRAJE DE MADRID ASISTE COMO OBSERVADOR AL 74°
PERIODO DE SESIONES DEL GRUPO DE TRABAJO II DE UNCITRAL PARA LA
SOLUCION DE CONTROVERSIAS QUE TUVO LUGAR EN VIENA

UNCITRAL es la Comision de las
Naciones Unidas para el Derecho
Mercantil Internacional cuyo
objetivo consiste en modernizar y
armonizar la normativa mercantil a
nivel mundial en aras a contribuir al
crecimiento econémico.

El trabajo de UNCITRAL se articula
en seis grupos de trabajo, integrados
por sus Estados Miembros, por
algunos Estados no Miembros y por
organizaciones internacionales
especialistas en la materia para que
aporten su experiencia y
conocimiento a los debates que se
mantienen.

Uno de los referidos grupos es el
Grupo de Trabajo Il -Solucion de
Controversias en el que la Corte de
Arbitraje de Madrid tiene estatus de
observador. Cabe indicar que dicha
Corte es la Unica institucion espanola
de arbitraje que tiene condicion de
observadora (vid.enlace) teniendo
asi la oportunidad de asistir,
escuchar y debatir.



https://uncitral.un.org/es/gateway

Esta sesion en concreto: “74° periodo de sesiones, 27 de
septiembre - 1 de octubre de 2021, Viena”

La semana del 27 de septiembre al 1 de octubre E| Grupo de Trabajo Il dedicé estas cinco sesiones

o “ H . .
tuvo lugar el 74° periodo de sesiones del Grupo de  djarias a dos concretos temas, ambos centrados en
Trabajo Il en Viena al que asisti6 presencialmente mejorar la eficiencia de los procedimientos

(en orden alfabético) Marta Lalaguna (la Secretaria 5rbitrales manteniendo la calidad y exigencias del
General de la Corte), y de forma telematica, (en “due process”. El primer tema (abordado en los dos
orden alfabético) Elena Gutiérrez de Cortazar primeros dias de sesiones, 27 y 28 de septiembre)
(miembro de la Comision de Recusacion de la fye Ia aprobacién de una nota explicativa sobre el

Corte), Melanie Riofrio (Secretaria General de Reglamento de Arbitraje Acelerado; y, el segundo
CIAM), Sixto Sanchez Lépez (miembro de la (abordado en los dias 29y 30 de septiembre) fue la

. Comision de Designaciones de la Corte) y Maria giscusion sobre la introduccién en el Reglamento

la Corte). El procedimiento se celebré en formato temprana” y “Desestimacién temprana”.
hibrido y si bien, hubo mayor asistencia presencial

que en la edicién anterior -entre ellos, la Corte de

Arbitraje de Madrid-, lo cierto es que la mayor

parte de los asistentes lo hicieron via telematica.

un plazo mas breve (seis meses
con posibilidad de proérrogas)
que en el arbitraje ordinario v,
por lo tanto, puede ser menos
costoso que éste. Algunas de las
principales notas caracteristicas
para simplificar el
procedimiento son, entre otras,
la reduccién de plazos y la
motivacion a las partes para
designar a un arbitro Unico en

Discusiones del Grupo
de Trabajo Il sobre el
“Arbitraje acelerado”

Cabe recordar que el pasado 19
de septiembre de 2021 entré
en vigor el Reglamento de
Arbitraje Acelerado de
UNCITRAL aprobado por la
Comisiéon en su anterior 54°
periodo de sesiones. La

Comisién  también  aprobd lugar deatrt.e,s. de Arbitraje de Madrid), previsto
provisionalmente el proyecto En -rel.aaon con . este para disputas inferiores a
nota exolicativa a dicho procedlrr.uen.to, Fabe refer.lr que 100.000 euros o bien para
reglamento y encomends al a.Igunas instituciones arb.lt.rales disputas en las que las partes asi
Grupo de Trabajo Il que la tienen . preV|5|.one.s lo acuerden y en el que los plazos
finalizara. Asi, en la referida reglamentarias SObﬂ? e.xrbltraje y tramites procesales se acortan.
sesion, el Grupo de Trabajo I acelerado o formas §|m.|lares.A Por ejemplo, el arbitro cuenta
discutié parrafo por parrafo este respecto c'abe' indicar que con cuatro meses para dictar
dicha nota, que pretende ser un la Corte de Arbltraje.de. Madrid laudo en lugar de seis y se celebra
instrumento de apoyo y de cuenta on el procedimiento de una vista Unica para practica de
“arbitraje abreviado” (articulo pruebay conclusiones.

interpretacion del Reglamento
de Arbitraje Acelerado.

El arbitraje acelerado puede ser
adoptado en virtud de Ia
autonomia de la voluntad de las
partes si asi lo convienen y es
una forma de simplificar el
procedimiento en la que la
emision del laudo se produce en

51 del Reglamento de la Corte
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https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/es/uncitral_ear_website_sp.pdf
https://undocs.org/es/A/CN.9/WG.II/WP.219
https://www.arbitramadrid.com/normativa-y-convenio-arbitral/reglamentacion/
https://www.arbitramadrid.com/normativa-y-convenio-arbitral/reglamentacion/
https://www.arbitramadrid.com/normativa-y-convenio-arbitral/reglamentacion/

Discusiones del
Grupo de Trabajo Il
sobre el “Arbitraje
acelerado”

En segundo lugar, el Grupo de
Trabajo Il tenia el mandato de la
Comisién de examinar un “Proyecto
de disposicién sobre excepciones
oponibles en cuanto al fondo y
resoluciones preliminares” -que se
puede consultar aqui-. En dicho
proyecto se prevén los mecanismos
de terminacién y desestimacién
temprana permiten la resolucién de
determinados puntos de hecho o de
Derecho por el tribunal arbitral en
una etapa temprana de los
procedimientos arbitrales.

Dichos mecanismos estan previstos

en los Reglamentos de algunas
instituciones arbitrales -las
cldusulas al respecto de ICSID,

LCIA, ICC, SIAC, SSC, HKIAC se
pueden consultar aqui-. De hecho,
con caracter previo a entrar en el
debate de estos mecanismos tuvo
lugar una presentacién por parte de
las instituciones mencionadas (fuera
del horario previsto para las
deliberaciones) sobre los
respectivos mecanismos

y un andlisis de su uso y
valoracién por parte de sus
usuarios que contribuyé al

debate que se mantuvo
posteriormente entre los
participantes del Grupo de

Trabajo Il.

En cuanto a esta cuestién hubo
un debate abierto por los
miembros del Grupo de Trabajo
[l'y en el que no se alcanzé un

consenso sobre Si
necesariamente existia una
necesidad de incluir una
disposicion expresa en el

Reglamento de Arbitraje o era
mas conveniente elaborar un
documento de orientacién para
tribunal arbitral con arreglo al
Reglamento de Arbitraje.

Finalmente, si bien se opindé que

la introduccion de ambos
mecanismos eran cuestiones
importantes en el arbitraje

internacional y que deberian
tratase en el contexto del
Reglamento de Arbitraje se
acordé que el Grupo de Trabajo Il
no se encontraba en ese
momento en condiciones de
decidir la forma en que se llevaria
a cabo esa labor. Se solicité a la
secretaria que recabara la
opiniéon de los Estados y de
expertos cuando preparara las
opciones que presentaria a la
Comision.

Otras cuestiones que fueron abordadas de

cara a futuras sesiones

En otra sesién informal se
trataron las propuestas de
los distintos miembros del
Grupo de Trabajo Il sobre los
temas a tratar en el siguiente

periodo de sesiones. Entre
otras cuestiones, se sugirid
tratar el tema de la solucion

de controversias en la
conomia digital y la
conveniencia de incluir el
procedimiento de
“adjudication”.

Desde luego, se trata de temas
interesantes que se trataran
previsiblemente en el
siguiente periodo de sesiones
que se celebrara en Nueva
York, del 28 de marzo al 1 de
abril de 2022 y al que la Corte
de Arbitraje de Madrid tendr3,
de nuevo, el honor de asistir.



https://undocs.org/es/A/CN.9/WG.II/WP.220
https://undocs.org/es/A/CN.9/WG.II/WP.220
https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/early_dismissal_provisions.pdf

